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THE PROBLEM OF GEO-ECONOMICS DEFINITION 

Abstract. The study is of empirical character. The purpose of this article is to answer question: 

What is the essence of modern economy ? The author analyzes the books and articles, which are 

devoted to definition of the essence of modern geo-economics. On this basis, the proposes his 

own version of definition of geo-economics. According to the author, geo-economics is a 

unique economic and political strategy of the state aimed at achieving specific geostrategic 

goals of the state. 
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ПРОБЛЕМА ДЕФИНИЦИИ ГЕОЭКОНОМИКИ 

АБСТРАКТ. Исследование носит эмпирический характер. Цель этой статьи - ответить 

на вопрос: в чем суть современной экономики? Автор анализирует книги и статьи, 

посвященные определению сущности современной геоэкономики и предлагает свою 
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собственную версию определения геоэкономики. По мнению автора, геоэкономика - это 

уникальная экономическая и политическая стратегия государства, направленная на 

достижение конкретных геостратегических целей государства. 

Ключевые слова: геоэкономика, конкуренция, бюрократия, геостратегия, геополитика 

Этот термин широко используется в научной литературе с 1990-х годов, используя 

модули международной экономики, политической экономии, геополитики, 

экономической и политической географии и других. Однако, до сих пор нет единого 

мнения о предмете геоэкономики, почти все исследователи, которые работают над 

проблемами геоэкономики [например:1;5;26;9;21;13;6;19;7;28;14;11; 8;18;25;10;3;22; 

24;12; 4 и другие] используют методы и методологию с их собственными значениями. 

Вышесказанное затрудняет составление более или менее общепринятого определения. 

Мы считаем, что если исследователь не упоминает предмет исследования, при 

определение геоэкономики, то он приобретает абстрактную форму.  

Американский ученый г-н Джордж Т. Реннер впервые использовал термин  

«геоэкономика» в 1942 году [2]. А другой Американский ученый г-н  Эдвард Луттвак 

попытался теоретически обосновать этот термин в своей статье «От геополитики к 

геоэкономике: логика конфликта, грамматика коммерции», опубликованной в 1990 году. 

Он предположил, что мир вступил в эпоху геоэкономики, став полем для получения, 

использования и (пере) распределения национальных и международных товаров и услуг 

[15]. Однако со временем эти постулаты, безусловно, претерпели эволюцию. На 

сегодняшний день существует ряд часто противоречивых определений геоэкономики, 

которые значительно отличаются от исходных постулатов, сформулированных г-ном 

Луттваком. Исходя из этого, мы заинтересованы в анализе того, насколько эти изменения 

в исходной концепции геоэкономики обогатили или наоборот - девальвировали ее. В 

этой статье мы стремимся рассмотреть исходную концепцию геоэкономики, 

определенную г-ном Луттваком в отношении других популярных геоэкономических 

концепций, чтобы сформулировать наше собственное видение современной 

геоэкономической идеи. Принимая во внимание, что современные теоретические и 

эмпирические исследования в области геоэкономики довольно разнообразны и 

представлены многочисленными авторами, ее детальный анализ намного превосходит 

формат статьи, поэтому мы решили ограничить наш анализ небольшим количеством 

исследовательских областей, Которые кажутся наиболее актуальными. 

Возрождение государственного капитализма и государственных предприятий 

означает, что государства обладают большими экономическими ресурсами, глубокая 

интеграция глобальных торговых связей и финансовых рынков сделала 
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геоэкономические инструменты более мощными. Геоэкономика - новая редакция старого 

соперничества между государствами. В рамках такого соперничества капитал для 

инвестиций в промышленность, предоставляемый или направляемый государством, 

эквивалентен огнестрельному оружию; Развитие продукта, поддерживаемого 

государственными субсидиями, равнозначно усовершенствованию оружия [17,125-130].  

Термин геоэкономика стал популярным, но ему не хватает согласованного 

определения. Чаще всего это понимается как использование экономических 

инструментов для достижения геополитических целей. Другие определения меняют 

цели и средства, подчеркивая, как сгибание геополитических мышц используется для 

экономических результатов. Государства вносят свой вклад в свою экономику и, таким 

образом, используют свои геоэкономические силы для атаки и для самообороны на 

мировой арене. В таком случае они преследуют только одну цель - добиться 

превосходства над своими конкурентами с помощью любых средств. [27].  

Каждое государство пытается реализовать те правила, которые выгодны для него, и 

тем самым диктует свои правила другим конкурентам. Г-н Люттвак трактует 

геоэкономическое соперничество как «конкуренцию», целью которого является 

улучшение конкурентной ситуации на мировом рынке и создание условий для 

геоэкономического роста. По мнению г-на Латтвака, геоэкономическое соперничество 

может превратиться в общую угрозу для глобальных и национальных экономических 

систем. Это может дать новый смысл национальным государствам, поскольку он может 

выполнять функцию ведения войны за создание современного государства, что было 

типичным для послевоенного периода [16, 35-43]. 

Известно, что меркантилизм является характеристикой геополитики и наносит 

ущерб мировой торговле, поскольку геополитика всегда преследовала военно-

политические цели, а геоэкономика ориентирована на достижение социально-

экономических целей, не нарушая целостности глобального рынка. Это способствует 

росту богатства и эффективности использования экономических инструментов, которые 

стремятся захватить большую часть этого богатства. В то же время, геоэкономическое 

соперничество использует такие нетарифные методы, которые по своей сути нарушают 

правила свободной конкуренции и свободного рынка, принятые на глобальном 

многонациональном и двустороннем уровнях. Именно это имеет в виду г-н Латтвак, 

утверждая, что в «геоэкономике доминирует наступательный инструмент» [16,19-20].  

Дисциплина геоэкономики отличается от геополитики двумя основными 

способами. Во-первых, в том, что касается темы, это в первую очередь касается не 
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политической и военной деятельности, а экономической деятельности. Во-вторых, в 

отношении действующих лиц деятельность осуществляется не в основном лицами, 

представляющими национальное государство, а сотрудниками организаций частного 

сектора, чья лояльность в первую очередь относится к владельцам этих организаций. 

Геоэкономика, как и геополитика, изучается прежде всего с учетом интересов 

национального государства или с точки зрения макроэкономики. Это делает его более 

сложным, чем исследование геополитики, где само государство является главным 

действующим лицом [23]. Следует отметить, что определение геополитики, Так же как и 

геоэкономики  [6], .зависит от времени и места. В этом контексте геоэкономика имеет 

положительную коннотацию с термином общественная география. 

Обобщение взглядов всех акторов позволяет определить круг вопросов, которые 

входят в поле геоэкономики. Это государство (точнее, государственная бюрократия) 

конкурентоспособность национальной экономики, экспансия на мировые и региональные 

рынки. 

По мнению автора, геоэкономика, является уникальной экономической и 

политической стратегией государства, направленной на достижение конкретных 

геостратегических целей государства. Исходя из вышеназванной геоэкономику в целом 

можно определить, как способность государственной бюрократии применять 

преимущественно экономические методы для обеспечения конкурентоспособности 

национальной экономики и прокладывать путь для ее расширения на глобальном и 

региональном рынках. Пока неясно, как будут развиваться мировые процессы. Но ясно 

одно: геоэкономика - это термин, который мы услышим в течение многих лет.  
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